SILALES LOPSELIO-DARZELIO ,,ZIOGELIS*
2022-2023 M.M. VIDAUS AUDITO ATASKAITA
Vadovaujantis Svietimo ir mokslo ministro jsakymu nuo 2005 mety (2005-07-22 Nr. ISAK-1557), visose

ikimokyklinio ugdymo jstaigose rekomenduojama taikyti vidaus audito metodika.

Vidaus audita Silalés lopselyje-darZelyje ,,Ziogelis“ atliko 2022 m. lapkri¢io 18 d. direktoriaus jsakymu Nr.
]-136-(1.4) patvirtinta vidaus audito koordinavimo darbo grupé.

Vidaus audito tikslas: jsivertinti Mokyklos veiklos kokybe ir i$siaiskinti tobulintinas sritis.
2022 — 2023 m.m. atliekant ,,Platyji* audita buvo iSdalinta 28 anketos, sugrizo visos 28.
Isivertinimui atlikti buvo pasirinktos §ios sritys:

1. Etosas.

2. Vaiko ugdymas ir ugdymasis.

3. Vaiko ugdymo(si) pasiekimai.

4. Parama ir pagalba vaikui, Seimai.

5. Istekliai.

6. Mokyklos valdymas.

Atlikdami jsivertinimg jstaigos pedagoginiai darbuotojai rémeési savo patirtimi bei nuomone.

Kiekvienas jsivertinime dalyvaves darbuotojas pildé mokyklos veiklos rodikliy lentele — pateike

pagalbiniy rodikliy vertinimus pagal 4 lygiy skale.
ETOSAS

I8analizavus ,,placiojo* vidaus audito metu gautus duomenis paaiSkéjo, kad 71 proc. vertinime
dalyvavusiy pedagoginiy darbuotojy jstaigos etosg vertina labai gerai arba gerai (zr. 1 pav.): 35
proc. apklaustyjy etoso pagalbinius rodiklius jvertino 4 lygiu (labai gerai), 36 proc. - 3 lygiu (gerai),
17 proc. - 2 lygiu (patenkinamai) ir 12 proc. - 1 lygiu (nepatenkinamai).



M labaigerai M Gerai M Patenkinamai ® Nepatenkinamai

1 pav. Etoso vertinimo diagrama (proc.)

I8analizavus pirmos srities pagalbinius rodiklius paaisSkéjo, kad geriausiai (daugiausiai jvertinta 4 ir 3
lygiu) yra vertinami $ie rodikliai (Zr. 2 pav.):

1.1.1. Vaiky kultirg 96 proc. apklaustyjy jvertino labai gerai arba gerai (4 — 53 proc., 3 — 43 proc., 2 —
4 proc., 1 — 0 proc.);

1.1.2. Aplinkos svetingumas, saugumas, estetika. Sj rodiklj 96 proc. apklaustyjy jvertino labai gerai arba
gerai (4 —70 proc., 326 proc., 2 —4 proc., 1 — 0 proc.);

1.3.4. Mokyklos vieta bendruomenéje. Rodiklj 86 proc. apklaustyjy jvertino labai gerai arba gerai (4 —
32 proc., 354 proc., 2 — 7 proc., 1 — 7 proc.);

Silpniausiai vertinami Sie pagalbiniai rodikliai:

1.1.3. Mokyklos mikroklimatas 28 proc. apklaustyjy jvertino labai gerai arba gerai (4 — 3 proc., 3 — 25
proc., 2 — 36 proc., 1 — 36 proc.);

1.3.1. Mokyklos bendruomenés nariy bendravimo ir bendradarbiavimo kokybé 43 proc. apklaustyjy
jvertino labai gerai arba gerai (4 — 4 proc., 3 — 39 proc., 2 — 36 proc., 1 — 21 proc.);



ETOSAS
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2 pav. Etoso pagalbiniy rodikliy vertinimo diagrama

VAIKO UGDYMAS IR UGDYMAS(IS)

Vaiko ugdymas ir ugdymasis vidaus audito duomenimis vertinamas 40 proc. apklaustyjy labai
gerai, 30 proc. - 3 lygiu (gerai), 20 proc. - 2 lygiu (patenkinamai) ir 10 proc. - 1 lygiu (nepatenkinamai) (zr.
3 pav.).

M Labaigerai MW Gerai M Patenkinamai m Nepatenkinamai

|
2%2%




3 pav. Vaiko ugdymo ir ugdymo(si) vertinimo diagrama (proc.)

Atliekant antros srities pagalbiniy rodikliy analize paaiskéjo, kad geriausiai yra vertinami $ie
rodikliai (zr. 4 pav.):

2.3.1. Ugdomosios veiklos tikslingumas, veiksmingumas, kiirybiskumas, sistemingumas 100 proc. vertina
labai gerai ir gerai (4 — 71 proc., 3 — 29 proc., 2 — 20 proc., 1 — 0 proc.);

2.3.3. Mokytojo ir ugdytinio saveika 100 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 71 proc., 3 - 29 proc., 2 -0
proc., 1 — 0 proc.).

Silpniau vertinami rodikliai:

2.3.2. Ugdymo organizavimo kokybé 92 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 75 proc., 3— 17 proc., 2 -4
proc., 1 — 4 proc.).

2.2.3. Metodiné pagalba planavimui 89 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 57 proc., 3 — 32 proc., 2 — 4
proc., 1 —7 proc.).

2.4.3. Seimos gaunamos informacijos kokybé 96 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 53 proc., 3—43 proc.,
2—0proc., 1 -4 proc.).

VAIKO UGDYMAS IR UGDYMAS(IS)
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4 pav. Vaiko ugdymas ir ugdymas(is) pagalbiniy rodikliy vertinimo diagrama



VAIKO UGDYMO(SI) PASIEKIMAI

Vaiko ugdymo(si) pasiekimus 66 proc. apklaustyjy vertina labai gerai (Zr. 5 pav.): 66 proc. apklaustyjy
jvertino 4 lygiu (labai gerai), 32 proc. - 3 lygiu (gerai), 2 proc. - 2 lygiu (patenkinamai), 0 proc. - 1 lygiu
(nepatenkinamai).

M Labaigerai M Gerai M Patenkinamai ® Nepatenkinamai

5 pav. Vaiko ugdymo(si) pasiekimai vertinimo diagrama (proc.)

Atliekant trecios srities pagalbiniy rodikliy analize (Zr. 6 pav.) paaiské¢jo, kad labai gerai ir gerai 100 proc.
vertinamas rodiklis - 3.2.1. Vaiko daroma pazanga jvairiais amziaus tarpsniais (4 — 61 proc., 3 — 39 proc.,
2—0proc., 1 -0 proc.) ir 3.2.2. Vaiko pasiekimy kokybé¢ priesmokykliniame amziuje (4 — 77 proc., 3 — 23
proc., 2—0 proc., 1 — 0 proc.).

Siek tiek silpniau vertinamas rodiklis — 3.1.1. Vaiko daromos pazangos vertinimo sistema (4 — 80 proc., 3

— 16 proc., 2 -4 proc., 1 — 0 proc.) ir 3.2.3. Specialiyjy poreikiy vaiky ugdymosi pazanga (4 — 52 proc., 3
—44 proc., 2 — 4 proc., 1 — 0 proc.).



VAIKO UGDYMO (SI) PASIEKIMAI
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6 pav. Vaiko ugdymosi pasieckimai pagalbiniy rodikliy vertinimo diagrama

PARAMA IR PAGALBA VAIKUIL, SEIMAI

Parama ir pagalba vaikui, Seimai 84 proc. apklaustyjy vertinama labai gerai ir gerai (Zr. 7 pav.):
50 proc. apklaustyjy jvertino 4 lygiu (labai gerai), 34 proc. - 3 lygiu (gerai), 15 proc. - 2 lygiu
(patenkinamai), 1 % - 1 lygiu (nepatenkinamai).

M Labaigerai MW Gerai M Patenkinamai m Nepatenkinamai

7 pav. Parama ir pagalba vaikui, Seimai vertinimo diagrama (proc.)

Atliekant ketvirtos srities pagalbiniy rodikliy analiz¢ paaiskéjo, kad geriausiai yra vertinami



Sie rodikliai (zr. 8 pav.):

4.2.2. Vaiko asmeninés raiskos tenkinimas 100 proc. jvertino labai gerai ir gerai (4 — 75 proc., 3 — 25 proc.,
2—0proc., 1 -0 proc.).

4.2.1. Individualiy vaiko saugumo, emociniy, fiziniy ir socialiniy poreikiy tenkinimas 97 proc. jvertino
labai gerai ir gerai (4 — 68 proc., 3— 29 proc., 2 — 3 proc., 1 — 0 proc.).

Siek tiek silpniau vertinami $ie pagalbiniai rodikliai:

4.3.2. Teikiamy paslaugy kokybé 68 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 36 proc., 3 — 32 proc., 2 — 32
proc., 1 — 0 proc.).

4.3.3. Paslaugy tikslingumas 72 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 36 proc., 3 — 36 proc., 2 — 28 proc., 1
— 0 proc.).

PARAMA IR PAGALBA VAIKUI, SEIMAI
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8 pav. Parama ir pagalba vaikui, Seimai pagalbiniy rodikliy vertinimo diagrama

ISTEKLIAI

IStekliai 66 proc. apklaustyjy yra vertinami labai gerai arba gerai (zr. 9 pav.): 31 proc. apklaustyjy
jvertino 4 lygiu (labai gerai), 35 proc. - 3 lygiu (gerai), 26 proc. - 2 lygiu (patenkinamai), 8 proc. -
1 lygiu (nepatenkinamai).



M labaigerai M Gerai M Patenkinamai ® Nepatenkinamai

9 pav. Istekliy vertinimo diagrama (proc.)

Atliekant penktos srities pagalbiniy rodikliy analiz¢ paaiSkéjo, kad geriausiai yra vertinami Sie
pagalbiniai rodikliai (zr. 10 pav.):

5.1.3. Galimybiy tobuléti sudarymas 75 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 32 proc., 3 — 43 proc., 2 — 21
proc., 1 —4 proc.).

5.2.1. Veiklos erdvé ir jos buklé mokykloje 72 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 29 proc., 3 — 43 proc.,
2—21proc., 1—7 proc.).

Silpniau vertinami pagalbiniai rodikliai:

5.3.2. Biudzeto tvarkymo sistema 57 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 28 proc., 3 — 29 proc., 2 — 29
proc., 1 — 14 proc.).

5.3.1. Finansavimas 61 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 25 proc., 3—36 proc., 2 —32 proc., 1 — 7 proc.).



ISTEKLIAI
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10 pav. Istekliai pagalbiniy rodikliy vertinimo diagrama

MOKYKLOS VALDYMAS

Mokyklos valdymas 80 proc. apklaustyjy vertinamas labai gerai ir gerai (zr. 11 pav.): 58 proc.
apklaustyjy jvertino 4 lygiu (labai gerai), 22 proc. - 3 lygiu (gerai), 17 proc. - 2 lygiu (patenkinamai),
3 proc. - 1 lygiu (nepatenkinamai).

M Labai gerai MW Gerai M Patenkinamai m Nepatenkinamai

11 pav. Mokyklos valdymas vertinimo diagrama (proc.)
Atliekant SeStos srities pagalbiniy rodikliy analize paaiskéjo, kad geriausiai yra vertinami

Sie rodikliai (zr. 12 pav.):



6.2.1. Strateginio plano ir metinés veiklos programos struktira ir turinys 86 proc. vertina labai gerai
ir gerai (4 — 62 proc., 3 — 24 proc., 2 — 14 proc., 1 — 0 proc.).

6.2.3. Strateginio plano ir metinés veiklos programos veiksmingumas 89 proc. vertina labai gerai ir
gerai (4 — 61 proc., 3 — 28 proc., 2 - 11 proc., 1 — 0 proc.).

Silpniau vertinami rodikliai:

6.1.2. Vadovo dalyvavimas vidaus audite 65 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 61 proc., 3 -4
proc., 2 — 27 proc., 1 — 8 proc.).

6.4.2. Mokyklos savivaldos veiklumas 84 proc. vertina labai gerai ir gerai (4 — 48 proc., 3 — 36
proc., 216 proc., 1 — 0 proc.).
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12 pav. Mokyklos valdymas pagalbiniy rodikliy vertinimo diagrama

Ataskaita parengé Silalés lopselio-darzelio ,,Ziogelis“ vidaus audito koordinavimo darbo grupé:
Kristina Acé, direktoriaus pavaduotoja ugdymui;

Daiva Pilypien¢, ikimokyklinio ugdymo mokytoja;

Inga Kazlauskiené, ikimokyklinio ugdymo mokytoja;

Rima Pukinskiené, ikimokyklinio ugdymo mokytoja;

Kristina KelpSiené, ikimokyklinio ugdymo mokytoja;

Raimonda Katauskiené, ikimokyklinio ugdymo mokytoja.
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